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20 NOTA TRADUCATORULUI

cele cu incarcaturid juridicd, sau note cu privire la personalititi, eve-
nimente $i momente istorice relevante. Alituri de textul sofisticat si
dens al autorului, care a ridicat dificultiti majore de traducere prin
subtilitatea nuantelor cu care acesta opereazi, e posibil ca notele si
sporeasci dificultatea parcurgerii textului, dar am asumat acest risc
considerand ci orice clarificare suplimentari este mai oportuni decit
orice posibili neintelegere.

Doresc si exprim multumiri Editurii Tact pentru acceptul de a
publica in limba romani cartea lui Moyn, precum si pentru ribdarea
de care a dat dovadi de-a lungul timpului fati de traducitor. Sper
ca relevanta intelectuald a lucrarii si compenseze toate neajunsurile.

IonuT TupOR

Ultima utopie



Prolog

/\I'IJNC[ cAND aud expresia ,drepturile omului”, oamenii se
vindesc la cele mai inalte precepte morale si idealuri politi-
Si pe buni dreptate. Se gandesc la un set familiar de libertiti
[ ierale indispensabile si, uncori, principii mai extinse de protectic
coiali. Dar ele inseamnd, de asemenea, mult mai mult. Expresia
tnplica o agendd de imbunititire a lumii si de realizare a unei lumi
(oiin care demnitatea fiecdrui individ se va bucura de protectie
‘nternationald. Este un program utopic recognoscibil: pentru stan-
Juardele politice pe care le sustine si pentru pasiunea emotionald
e care o inspird, acest program se inspird din imaginea unui loc
care nu a fost inci realizat. Acesta promite s pitrunda inexpug-
anbilitatea frontierelor de stat, inlocuindu-le treptat cu autoritatea
JIreptului international. Se mandreste cu faptul ¢i oferd victimelor
Jdin intreaga lume posibilitatea unei vieti mai bune. Promite si faci
awest lueru luerand in alianti cu statele atunci cand este posibil, dar
aratandu-le cu degetul si ficindu-le de rugine atunci cand incalcd
cele mai elementare norme. In acest sens, drepturile omului au ajuns
v defineasci cele mai inalte aspiratii att ale miscarilor sociale, cat
+i ale entititilor politice — statale si interstatale. Ele evoci sperantd
“1 provoaci actiune.

Este surprinzitor si observim cit de recent s-a generalizat
acest program. In cursul anilor 1970, orizontul moral al occiden-
talilor s-a schimbat, deschizind un spatiu pentru tipul de utopie
care s-a coagulat intr-o miscare internationald pentru drepturile
omului care nu mai existase pind atunci. Drepturile cterne ale
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umanititii au fost proclamate in epoca Luminilor, dar au fost atat
de profund diferite in ceca ce priveste rezultatele practice — pani la
si incluzand revolutii singeroase —, incit au constituit o cu totul altd
viziune. In 1948, in urma evenimentelor ce au urmat Celui de-Al
Doilea Rizboi Mondial, a fost proclamata Declaratia universald
a drepturilor omului. Dar a fost mai putin anuntarea unei noi
ere, cit o coroani funerard depusi pe mormantul sperantelor din
timpul rizboiului. Lumea si-a ridicat privirea pentru o clipa, apoi
si-a reluat agendele postbelice, care se cristalizasera in aceiasi ani
in care Organizatia Natiunilor Unite — care a elaborat Declaratia
— a apirut. Prioritatea a ciizut pe victoria uneia sau alteia dintre
celor doui viziuni globale ale Rizboiului Rece cu privire la SUA,
Uniunea Sovieticd si continentul european, continent pe care si-1
impirteau intre ele. lar lupta pentru decolonizarea imperiului a
ficut din competitia Rizboiului Rece una globali, chiar dacd unele
state noi s-au striduit si giseascd o lesire din rivalitatea acestuia
pentru a-si trasa propriul curs. Statele Unite, care au impulsionat
inflatia de sperante globale in timpul Celui de-Al Doilea Rizboi
Mondial pentru o noud ordine dupi acesta si a introdus ideea de
,drepturi ale omului”intr-o circulatie minori, au renuntat curand
la aceastd sintagma. Atat Uniunea Sovieticd, cit si fortele antico~
lonialiste au fost mai dedicate unor idealuri colective de emanci-
pare — comunismul si nationalismul ~ drept cale citre viitor, nu
sustinitoare ale unor drepturi individuale in mod direct sau ale
consacririi lor in dreptul international.

Chiar si in 1968, declarat de ONU ,Anul International al
Drepturilor Omului”, aceste drepturi au rimas periferice drept
concept organizatoric si aproape inexistente ca miscare. ONU
a organizat conferinta cu ocazia celei de-a doudzecea aniversiri
la Teheran, Iran’, pentru a aduce aminte si a reinvia principii-
' Prima Conferinti Internationald a Drepturilor Omului (22 aprilie — 13 mai 1968),

cu participarea reprezentantilor a 84 de state, patru organizatii regionale si 57 de

ONG-uri. (M. #r.)
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¢ niscute moarte. A fost o scend extraordinard. Dictatorul sah,
\Jhammad Reza Pahlavi, a deschis conferinta de primavara prin
\ le atribui strivechilor sii compatrioti descoperirea drepturilor
armului: traditia marelui impirat persan Cirus, de peste un mileniu,
+afirmat sahul, isi gisise implinirea in dinastia sa prin respectul
pentru principiile morale. Intalnirile care au urmat, prezidate de
ora sa, printesa Ashraf?, au adus in prim-plan o interpretare a
Jdreprurilor omului cu totul de nerecunoscut: eliberarea natiunilor
late anterior sub dominatie imperiali a fost prezentati ca fiind
cen mai importantd realizare de panid atunci, rezultatul unui lung
inars al drepturilor omului, precum si modelul pentru ceea ce mai
(rebuie realizat — nu in ultimul rand in Israel, care a primit o atentie
nemicit in timpul procedurilor, din cauza ocupirilor teritoriale
Jdupit Rizboiul de Sase Zile impotriva vecinilor arabi.’ Cu toate
westen, in 1968, in afara ONU, drepturile omului nu au devenit
‘i un set puternic de idealuri, iar acest fapt este mai important
lecit tot ceea ce s-a intamplat la evenimentul pus in scend de sah.*
P’ masurd ce conferinta isi derula miscarile scenaristice, lumea reald
cxploda in revoltd. Mai 1968 a adus la Paris cea mai mare agitatie
postbelicd, cu studentii si muncitorii care au inchis tara si au cerut
tirsitul compromisurilor clasei de mijloc. In locuri indepirtate
Jdin intreaga lume, din Europa de Est pani in China si in Statele
[Inite, de 1a Berkeley la New York, oamenii —in special tinerii —au
cerut schimbare. Dar, in afara Teheranului, nimeni din dezbinarea

\shraf ol-Molouk Pahlavi (1919-2016), sora geamini a sahului Iranului, membra
1 dinastiei Pahlavi, aparitoare a drepturilor femeilor, in exil in Occident dupa
revolutia islamici din Lran din anul 1979. (N. )
Conflictul armat dintre Israel §i o coalitie a statelor arabe, in primul rind Egipt,
lordania si Siria, intre 5 si 10 lunie 1967, s-a soldat cu ocuparea Fasiei Gaza, a
Ieninsulei Sinai, a Platoului Golan si a Cisiordaniei. (V. #r.)

I A se vedea UN. Doc. A/Conf.32/SR.1-13 (1968) pentru lucririle Conferintei.
Comparati cu Roland Burke, ,From Individual Rights to National Development:
[he First UN International Conference on Human Rights, Tehran, 19687,
Journal of Werld History 19, 3 (2008), p. 275-296.
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globald a lui 1968 nu s-a gandit la o lume mai buni care si fie
guvernatd de ,drepturile omului”.

Deci drama drepturi]or omului este ¢ au apirut in anii 1970,
aparent de niciieri. In contextul in care Uniunea Sovietici isi pier-
duse in mare credibilitatea (iar aventura americani in Vietnam a
provocat atat de multd indignare internationald), drepturile omului
nu au fost beneficiarele imediate. In timpul crizei superputerilor
din anii 1960, alte viziuni utopice au prosperat. Acestea ficeau apel
la comunitate acasi, riscumpirind Statele Unite de consumeris-
mul desintat, la ,socialismul cu fati umani” in imperiul sovietic
sau la o mai mare eliberare de asa-numitul neocolonialism in
Lumea a Treia. La acea vreme, nu existau aproape deloc organizatii
nonguvernamentale care sd sustind drepturile omului; Amnesty
International®, un grup in devenire, era practic necunoscut. Din anii
1940 pand in 1968, cele cateva ONG-uri care considerau drepturile
omului ca parte a misiunii lor au luptat pentru ele in cadrul ONU,
dar Conferinta de la Teheran a confirmat inutilitatea agonizanti a
acestui proiect. Un sef de ONG cu vechime, Moses Moskowitz’, a
observat cu améraciune in urma Conferintei ¢i ideea drepturilor
omului ,nu a reusit inca sd stirneasci curiozitatea intclectualilor,
sd agite imaginatia reformatorilor sociali si politici si sd evoce
raspunsul emotional al moraligtilor”.” Avea dreptate.

Cu toate acestea, in decurs de un deceniu, drepturile omu-
lui vor incepe si fie invocate in intreaga lume dezvoltati si de

mult mai multi oameni obisnuiti decat inainte. In loc si implice

> Aminesty International (Al), organizatie neguvernamentali internationali focusati
pe drepturile omului, infiintati in anul 1961 la Londra de avocatul Peter Benenson;
in 1977 a primit Premiul Nobel pentru pace. (V. #:)

¢ Moses Moskowitz (1910-1990), secretar general al Consiliului Consultativ al
Organizatiilor Evreiesti (CCJO), ONG infiintat in anul 1947 si acreditat la
ONU; autor de cirti dedicate drepturilor omului si dreptului international. (N, #7.)

" Moses Moskowitz,, The Meaning of International Concern with Human Rights”,
in René Cassin: Amicorum Discipulorumgue Liber, 4 vol. (Paris, 1969),vol. 1, Problémes
de protection internationale des droits de homme, ed. Karel Vasak, p. 194.
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lilerarca colonialid si crearea natiunilor emancipate, drepturile

ol insemnau acum, cel mai adesea, protectie individuald im-

potriva statulul. Amnesty International a devenit vizibild drept
i calauzitor al noilor idealuri, cistigind pentru activitatea sa
I"ieininl Nobel pentru pace in 1977, Popularitatea noului siu mod
e parare a drcpturi]or a transformat pentru totdeauna ceea ce
Hinemna sd militezi pentru cauze umane s a dat nastere unei noi
‘il siuned noi epoci de sustinere internationalistd a cetitenilor.
Ciccidentalii au lisat in urmd visul revolutiei — atat pentru ei insisi,
i si pentru Lumea a Treia pe care o stipaniserd candva — si au
Wloprat alte tactici, imaginand o lege internationald a drepturilor
cinului ca administrator al unor norme utopice $i ca mecanism de
deplinire a acestora. Chiar si politicienii, mai ales presedintele
snerican Jimmy Carter, au inceput si invoce drepturile omului ca
Citiime calduzitoare a politicii externe a statelor. Si, cea mai vizibild
Jintre toate, relevanta publicd a drepturilor omului a crescut verti-
{105, Asa cum se poate misura prin simpla prezenta a sintagmei
i1 viare, deschizand calea spre suprematia lor actuald. Dupa ce nu
| last aproape niciodatd folositd in limba englezi inainte de anii
1940, cand cunoscuse doar o crestere modestd, expresia ,drepturile
siului”a fost tipiritd in 1977 in New York Times de aproape cinci
Aot mai des decat in orice an anterior din istoria acestei publicatii.
| mea morald se schimbase. ,Qamenii concep istoria pe perioade
lungi”, spune Philip Roth intr-unul dintre romanele sale, ,,dar~ ea
¢ e fapt o chestie foarte brusca.” Niciodati acest lucru nu a fost
nai adevirat ca atunci cand vorbim de istoria drepturilor omului.

Nu existd nicio modalitate de a da seama de aparitia recentd
i de puterea contemporand a drepturilor omului fard si ne con-
centrim asupra dimensiunii lor utopice: imaginea unei alte Jumi,
mai bune, a demnitatii si a respectului care sta ca fundament al

"hilip Roth, American Pastoral (New York, ] 997), p. 87 [Pastorala americand (Lasi:
Polirom, 2014), p. 128].
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atractiei lor, chiar si atunci cind drepturile omului par a fi despre
reforme lente si fragmentate. Inss, departe de a fi singurul idealism
care a inspirat credinta si activismul in cursul evolutiei umanitatii,
drepturile omului au aparut istoric ca ultima utopie — una care a
devenit puternici si proeminenti pentru ci alte viziuni au deci-
zut. Drepturile omului sunt doar o versiune moderna particulari
a angajamentului antic al lui Platon, al Deuteronomului — si al lui
Cirus ~ fata de cauza dreptitii. Chiar si printre sistemele moderne
de libertate si egalitate, ele sunt doar unul printre altele; nu au
fost nici pe departe primele care si faci din aspiratiile globale ale
umanitatii punctul central. De asemenea, nici nu sunt singurul
strigit de mobilizare imaginabil in jurul ciruia si se construiasci
o miscare populari de jos. Dupd cum a inteles atat de bine Moses
Moskowitz in pragul ascensiunii lor, drepturile omului ar trebui,
in primul rind, si cistige sau si piardd pe terenul imaginatiei.
$i, pentru ca ele si castige, altele vor trebui si piardi. Pe tiramul
gandirii, ca si in cel al actiunii sociale, drepturile omului sunt cel
mai bine intelese ca supravietuitori: zeul care nu a esuat in timp ce
alte ideologii politice au sucombat. Daci au evitat esecul, a fost mai
ales datorit intelegerii lor pe scari largd ca o optiune alternativi
morali la utopiile politice falimentare.

Istoricii din Statele Unite au inceput si scrie istoria dreptu-
rilor omului in urmi cu un deceniu. De atunci, un nou domeniu
s-a cristalizat i a luat amploare. Aproape in unanimitate, istoricii
contemporani au adoptat o atitudine de celebrare fati de aparitia
si progresul drepturilor omului, oferind entuziasmului recent is-
torii iniltdtoare. Divergentele sunt, in primul rind, cu privire la
localizarea adeviratei descoperiri, la greci sau la evrei, la crestinii
medievali sau la primii filosofi moderni, la revolutionarii demo-
cratici sau la eroii abolitionisti, la internationalistii americani sau
la vizionarii antirasisti. In reformularea istoriei lumii ca materie
primé pentru ascensiunea progresivd a drepturilor internationale
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I+ cmului, acestia au recunoscut rareori ca istoria anterioard a
Lt deschise diverse cii spre viitor, mai degrabi decit sa paveze
Jnowingur drum spre modalititile actuale de gandire si actiune.
i, i studierea mai recentd a drepturilor omului, odata ce acestea
wnirat in scend, istoricii s-au impotrivitAconsiderﬁrii lor ca o
wleslogie atrigitoare printre multe altele. In schimb, au folosit
ot pentru a le confirma ascensiunea inevitabild, mai degraba
decin sa inregistreze alegerile si accidentele care s-au intamplat.
I'wie nevoie de o abordare diferitd pentru a dezvilui adeviratele
atipini ale acestul program utopic recent.

lstoricii drepturilor omului isi abordeaza subiectul, in ciuda
donriti sale, aga cum istoricii bisericii il abordau odinioari pe al lor.
It considerd cauza fundamentali — asa cum istoricul bisericii a tratat
‘eliria crestind — ca un adevir salvator, descoperit mai degrabd decit
realizat in istorie. Dacd un fenomen istoric poate fi ticut si para

| anticipare a drepturilor omului, este interpretat ca ducind la
westea in acelasi mod in care istoria bisericii a tratat in mod faimos
wicdiismul, pentru atat de mult timp, ca o migcare protocrestind pur

i simplu confuzd in privinta adeviratului siu destin. Intre timp,
croii care sunt vizuti ca avansand drepturile omului in lume - la
(] ca apostolii si sfintii — sunt in general tratati cu uimire necriticd.
| lapiografia, de dragul imitarii morale a celor care urmiresc flacira,
Jdevine genul principal. lar organizatiile care par in cele din urma si
mstitutionalizeze drepturile omului sunt tratate ca biserica initiala:
o comunitate de credinciosi incepitoare, dar cu sperantd universald,
care se luptd pentru bine intr-o vale de lacrimi. Dacd esueazd cauza,

«te din cauza riului; daci reuseste, nu este din intimplare, doar
Cauza este dreaptd. Aceste abordiri furnizeaza miturile pe care noua
miscare le doreste sau de care are nevoie.

I’le corespund unui consens public si cu consecinte politi-
¢ cu privire la sursele drepturilor omului. Acestea apar in mod
cbisnuit in comentariile jurnalistice si in discursurile politice ca o
Cauza atat striveche, cit si evidentd. Atat istoricii, cat si analistii



